COMUNE DI COMO

Commissione Consiliare I
“Assetto del Territorio. Ambiente ¢ Ecologia,
Trasporti e Lavori Pubblici™

VERBALE DELLA COMMISSIONE ASSETTO DEL TERRITORIO, AMBIENTE ED
ECOLOGIA, TRASPORTI E LAVORI PUBBLICI DEL 2.12.2013

L’anno duemilatredici, il giorno due del mese di dicembre alle ore 14,30 in Como, presso la Sede
Comunale, si ¢ riunita la Commissione Consiliare II “Assetto del Territorio, Ambiente e Ecologia,
Trasporti e Lavori Pubblici”, per trattare I’argomento iscritto all’ordine del giorno del 2.12.2013.

Presiede ['adunanza I’ Avv. Stefano Legnani.

Sono presenti i Consiglieri Comunali:

PRESENTE | ASSENTE
LEGNANI STEFANO X
Delega
BIANCHI FILIPPO Forlano
CESAREO ANDREE X
MOLTENI MARIO X
PEVERELLI DIEGO X
ROVI GUIDO X
SCOPELLITI FRANCESCO X
SERVETTINI MARCO X

Ordine del giorno:

e Parere in merito alla proposta di deliberazione consiliare: “Pratica SUAP n. 54362/2009.
Proponente: BON BER SRL. Procedimento comportante la variazione di strumenti
urbanistici per [’ampliamento dell’attivita produttiva in Via Pasquale Paoli n. 118.
Provvedimenti”.

I lavori.si sono conclusi alle ore 15,45.

LA SEGRETARIA DELLA COMMISSIONE

vv. Gaia Bariletti -
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VERBALE DELLA COMMISSIONE ASSETTO DEL TERRITORIO, AMBIENTE ED
ECOLOGIA, TRASPORTI E LAVORI PUBBLICI DEL 2.12.2013

Ordine del giorno:

e Parere ai sensi dell’art. 20, II comma, del Regolamento del Consiglio Comunale
sulla proposta di delibera avente per oggetto: “Pratica SUAP n. 54362/2009.
Proponente: BON BER SRL. Procedimento comportante la variazione di strumenti
urbanistici per [’ampliamento dell’attivitd produttiva in Via Pasquale Paoli n. 118.
Provvedimenti”.

I1 Pres. Legnani, alle ore 14,30, constatata la presenza del numero legale, riprende ’argomento di
cui all’ordine del giorno della scorsa seduta, facendo presente di avere fatto trasmettere ai
commissari nei giorni precedenti i verbali della Commissione II del 10.6.2009 e del Consiglio
Comunale dell’1.10.2009, relativi ad altra pratica “Bon. Ber. Srl” poi ritirata, e che riguardava, non
gia la richiesta di nuova edificazione, bensi la richiesta di permuta dell’area di sua proprieta,
oggetto di esproprio per realizzare una rotatoria, con altra area di proprieta comunale.

Passa la parola all’ Ass. Spallino per I’illustrazione della nuova proposta.

L’Ass. Spallino riassume brevemente quanto gid illustrato nella precedente seduta della
Commissione e chiarisce che vi sono due edifici a cavallo della strada in cui, rispettivamente, vi
sono uffici e si effettuano esposizione e vendita. L attuale richiesta di ampliamento della Bon. Ber.
Srl, che riguarda l’area destinata ad esposizione e vendita, € stata presentata nel 2005 con la
previgente normativa dello Sportello Unico; nel 2006 ¢ stata introdotta la Valutazione Ambientale
Strategica, per cui I’iter € stato sospeso per effettuare la VAS; sono poi stati acquisiti tutti i pareri;
nel 2010 ¢ entrata in vigore la nuova normativa sullo Sportello Unico e la procedura si & bloccata
quando la Regione Lombardia, nel settembre 2012 - per far si che fosse accelerata ’approvazione
dei nuovi strumenti urbanistici (P.G.T.) da parte dei Comuni - ha stabilito che non potevano piu
essere approvate varianti ai P.R.G., neanche tramite la procedura SUAP. Solo con la modifica di
quest’anno della L.R. 12/05, gli Sportelli Unici hanno potuto riprendere le procedure.

Allo stato attuale, il Consiglio Comunale, preso atto del fatto che sono stati espressi in conferenza
dei servizi tutti i pareri per cid che non riguarda la pianificazione urbanistica, & chiamato ad
esprimere la sua volonta in ordine alla approvazione di una variante urbanistica, considerato che
’area prevista per la nuova edificazione in ampliamento € ricompresa, nel nostro nuovo strumento
urbanistico, nel sistema del verde (aree SV8 nella deliberazione di approvazione del P.G.T.) ed era
gid a destinazione “a verde” nel P.R.G.

In sede di osservazioni al P.G.T., Bon. Ber. SRL aveva fatto presente di avere una conferenza di
servizi in atto a seguito di procedura attivata a mezzo di Sportello Unico ed aveva richiesto che
I’area oggetto di domanda SUAP divenisse conforme allo sviluppo e, dunque, “edificabile”, cosi
come richiesto per altre aree. Tuttavia, il Consiglio Comunale, in sede di approvazione del P.G.T.,
si ¢ espresso negativamente sulle osservazioni di tale tipologia riguardanti non solo quest’area, ma
anche tutte le altre aree ricomprese nel “sistema del verde” e raggruppate nel gruppo omogeneo
SVS.

. Oggi, il verbale di conferenza di servizi e la proposta di delibera sono positivi. Il Consiglio
Comunale dovra integrare una parte in bianco della proposta di deliberazione mediante un
emendamento: nell’ipotesi in cui fosse favorevole ad alla proposta di deliberazione dovra motivare
la diversa decisione rispetto alla delibera di approvazione del P.G.T. con la quale aveva rigettato
I’osservazione della Bon. Ber. SRL.; oppure, nel caso in cui decidesse di non accogliere la proposta,
dovra motivare la volonta di mantenere la previsione del P.G.T. senza discostarsene.

La discrezionalita della scelta del Consiglio Comunale non ¢ contestabile, ma deve riguardare solo
gli aspetti urbanistici (non I’aspetto paesaggistico — perché non ci sono vincoli -, non I’aspetto
- ambientale — perché la VAS ¢ gia stata fatta —, non altri aspetti).



Gli uffici fanno presente che una parte del piazzale ¢ interessata dalla fascia di rispetto della
costruenda strada di collegamento con Senna, fascia che non tocchera "edificio ma il parcheggio
piantumato.

I Commissari intervengono chiedendo chiarimenti sui quali risponde I’ Ass. Spallino.

Il Presidente Legnani a questo punto mette ai voti il parere sulla proposta di deliberazione.
Favorevoli: Nessuno.

Contrari: Legnani, Cesareo, Forlano, Rovi, Servettini.

Astenuti: Molteni, Peverelli.

Alle ore 15,45, 1l Presidente Legnani scioglie la seduta.

LA SEGRETARIA IL PRESIDENTE
Gaia Bariletji g Avv, Stpfano Legnani
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