OGGETTO: Delibera di indirizzo concernente "Annullamento
bando di gara per I'affidamento del servizio raccolta
rifiuiti”.

IL CONSIGLIO COMUNALE

Premesso:
Che in data 28.11.2009 veniva pubblicato il bando per
I'assegnazione del servizio raccolta rifiuti nel Comune di Como;

Che il termine per la presentazione delle offerte veniva
fissato al giorno 11.1.2010;

Che, malgrado fosse stato disposto il differimento di gg. 15
per la presentazione di offerte, alla data definita perveniva una
sola offerta;

Che la sola offerta pervenuta €& quella della societda Eco
Nord, gia affidataria del servizio;

Che I'importo dell’'appalto era ed & rilevante e superiore
alla soglia comunitaria;

Che sono pervenuti rilievi da organi di stampa e da
Consiglieri Comunali sulla capacita del bando di aprire al mercato
la selezione del soggetto a cui affidare il servizio;

Che, in particolare, & stato rilevato come la presenza della
clausola imponente ad ogni offerente la disponibilita in Comune di
Como di una piazzola ecologica di mg 1.500 potesse costituire
limite alla partecipazione e fattore di chiusura del mercato a
livello provinciale oltre che a livello comunitario;

Che, di fatti, la sola offerta pervenuta e quella di un
soggetto, che, in quanto gia affidatario del servizio, risulta gia
proprietario di detta piazzola ecologica;

Che, da parte di organi di stampa locale e da parte di
Consiglieri sono pervenute osservazioni e critiche circa la
legittimita della previsione di un obbligo di avere gia la
disponibilita della piazzola al fine di presentare l'offerta, senza
prevedere modalita di partecipazione piu elastiche e comunque
capaci di garantire l'interesse dell'amministrazione;



Che, & stata presentata dal Consigliere Alessandro
Rapinese, una mozione da portare all’attenzione del Consiglio,
con cui si chiedeva Vlannullamento del bando e la non
assegnazione alla unica offerente;

Che, vi e il fondato timore di ritenere che le previsioni del
bando possano essere illegittime sotto il profilo del diritto
nazionale e comunitario;

Che, infatti, la previsione, rendendo piu agevole la
partecipazione di un dato soggetto, gia in possesso della piazzola
richiesta, senza previsione di possibilita alcuna di poter comunque
fruire di altre aree o della stessa area da parte di eventuali altri
concorrenti, potrebbe essere considerata discriminatoria,
irragionevole, capace di chiudere al mercato la gara con possibile
disparita di trattamento fra operatori;

Che, |la presenza di condizioni piu facilmente soddisfabili da
soggetti locali pud rappresentare dissuasione alla partecipazione
di_soggetti comunitari e quindi violare i principi fondamentali di
liberta di prestazione di servizi e di stabilimento, di parita di
trattamento, oltre che dei principi di cui agli artt 2, 3 lett g), 4,
14, 81 e 82 del trattato CE, oltre che delle previsioni della
Direttiva CE n 18/2004 e delle corrispondenti discipline nazionali
in_ tema di appalti pubblici, concorrenza e di buona andamento
della Pubblica amministrazione;

Che, la stampa ha comunque criticato l'esito della gara,
qualificando la mancata partecipazione di soggetti differenti come
gia un insuccesso politico-amministrativo capace di avere
ripercussioni sfavorevoli sull’efficienza e sul buon andamento
dell’azione amministrativa;

Che l'importo della gara era ed € rilevante e come tale
sarebbe opportuno poter disporre di un ventaglio di offerte
capace di dare luogo ad wuna procedura comparativa di
valutazione delle stesse;

Che e facolta della stazione appaltante non procedere
all’aggiudicazione prima di aver svolto ogni opportuna attivita
rivolta all’acquisizione di maggiori offerte;

Che, al fine di rendere il bando capace di attrarre nuove e
pil numerose offerte, la stazione appaltante puo non aggiudicare,
per riaprire i termini di gara, anche modificando le condizioni di
partecipazione;



Che una maggiore presenza di offerte oltre a consentire
una valutazione realmente comparativa contribuirebbe alla
migliore garanzia di rispetto delle regole comunitarie del mercato
e della concorrenza;

Che la mancanza di concorrenza puo solo generare
aumenti tariffari per i cittadini;

Che la valutazione di offerte plurime permetterebbe alla
stazione appaltante di poter selezionare con maggiore cognizione
e massima garanzia di efficienza, imparzialita e buon andamento
dell’azione amministrativa, il soggetto piu idoneo;

Che la presenza di offerte plurime potrebbe meglio
garantire anche [I'economicita e [l'efficienza dell’azione
amministrativa, con significativi vantaggi economici e di qualita
del servizio;

Considerato:
Che appare anomalo che ad un bando di tale rilevanza
economica abbia partecipato una sola offerente;

Che il Comune & tenuto ad aprire alla massima
partecipazione ed alla massima concorrenza le procedure per la
selezione di operatori cui affidare servizi e risorse pubbliche;

Che ogni amministrazione & tenuta al rispetto delle leggi
nazionali e del diritto comunitario;

Che le clausole del bando potrebbero confliggere con
previsioni nazionali e comunitarie;

Che, considerato l'importo rilevante del servizio, il Consiglio
ritiene necessario _ed imprescindibile procedere ad una nuova
gara capace di attrarre offerte plurime, anche per consentire alla
commissione di_poter valutare con maggiore cognizione e con
metodo comparativo 'offerta economicamente pit vantaggiosa, in
termini di rapporto fra costi, qualita e quantita dei servizi;

Considerato ancora

Che, non essendo ancora stato affidato il servizio, la P.A ha
piena facolta di non procedere all’aggiudicazione e quindi alla fase
di perfezionamento del contratto;

Tutto cid premesso



Visto lo Statuto dell’Ente;
Visto il D. Lgs. n. 267 del 18 agosto 2000;

Con voti
espressi in forma palese

DELIBERA

1°) di considerare ad ogni effetto le premesse quali parte
integrante e sostanziale del presente provvedimento;

2°) di dare indirizzo al Sindaco, alla Giunta ed al
responsabile del settore interessato di annullare il bando
pubblicato e, quindi, di non procedere all’aggiudicazione
del servizio;

3°) di riaprire i termini di partecipazione alla gara,
modificando le clausole e le condizioni di partecipazione,
pubblicando un nuovo bando, affinché, senza rinunciare ai
primari interessi dell’Amministrazione e della comunita di
riferimento, si possa procedere a nuova gara capace di
attrarre offerte plurime;

4°) di dare mandato al Sindaco ed al Dirigente del settore
competente di procedere all’adozione di tutti gli atti necessari e
conseguenti.

Inoltre
IL CONSIGLIO COMUNALE

Considerata l'urgenza;
Visto l'art. 134 - comma 4. del D.Lgs. n. 267/00;
Con voti

DICHIARA

la presente deliberazione immediatamente eseguibile. ,
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15 febbraio 2010

Al Signor

PRESIDENTE del Consiglio
Comunale

Mario PASTORE

SEDE

OGGETTO: Richiesta di convocazione del Consiglio Comunale ai
sensi dell’art. 29 del Regolamento per il Consiglio

Comunale.

Ai sensi e per gli effetti dell'art. 29 del Regolamento per il

Consiglio Comunale i sottoscritti firmatari della proposta di delibera

depositata in data odierna ed avente per oggetto: Delibera di indirizzo

concernente "Annullamento bando di gara per l'affidamento del servizio

raccolta rifiuti”,
Comunale.
Cordialita

limmediata convocazione del Consiglio

I CONSIGLIERI COMUNALI
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