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COMUNE DI COMO
PROTOCOLLO CENTRALE

Al Sindaco di Como ~ IR
dott. Stefano Bruni 0015705'“ 25/ 03/ 2.10
: CL:01.05

- sede -

il sottoscrltto Alessandro Rapinese, consigliere comunale presso codesto comune, in reIaZIone al P.I.R. Ex-
Trevitex '

chiede
“ ,
- chi abbia autorizzato I'abbattimento degli alberi secolari ad alto fusto presenti nell'area, alberi che,
precedentemente al taglio, erano in ottime condizioni di salute;
- se siano stati edificati e dove i 3.000 mq “direzionali” come da indicazioni del Piano;

- se fosse legittimo concedere I'agibility agli immobili attualmente commercialmente attivi prima
dell’ultimazione delle opere previste dal Piano;

- per quale ragione il camminamento tra la Via Badone e le scuole sia attualmente chiuso al pubblico
passaggio;

- se sia stato rispettato 'obbligo di convenzione di una quota di edilizia convenzionata residenziale.

Como, 24 Marzo 2010




Al Consigliere Comunale
Alessandro Rapinese
Sede

Con riferimento alla Sua interrogazione protocollata in data 25
marzo 2010 relativa al P.L.R. ex Trevitex, Le trasmetto in allegato la nota di

risposta predisposta dal Dirigente dell’ Area Governo del Territorio.

Cordiali saluti.

Como, 1i 12 maggio 2010

A

‘&1 2 ) :';
:\/Détthte;;hQ Bruni

\C,



COMUNE DI COMO
AREA GOVERNO DEL TERRITORIO
12 maggio 2010

Al Sig. Sindaco
Dott. Stefano Bruni

SEDE

OGGETTO: P.I.R. ex Trevitex.

Con riferimento alla interrogazione consiliare prot. n. 0015705-A-25/03/2010, allegata alla presente in
copia, si relaziona quanto segue: /

Quanto al punto 1: “chi abbia autorizzato I'abbattimento degli alberi secolari ad alto fusto
presenti nellarea, alberi che, precedentemente al taglio, erano in ottime condizioni di salute”.
L'area non risulta vincolata e le essenze arboree a suo tempo presenti non risultavano
catalogate quali “monumentali”. Non era richiesta, pertanto, alcuna specifica autorizzazione per
il loro abbattimento.

Quanto ai punti 2 € 3 non & possibile rispondere con certezza in quanto i fascicoli relativi alle
pratiche edilizia ed urbanistica, a far data dal 30.06.2007, sono a disposizione dei magistrati
presso il Tribunale di Como.

Quanto al punto 4: “per quale ragione il camminamento tra la Via Badone e le scuole sia
attualmente chiuso al pubblico passaggio”. Le aree di specie effettivamente sono state
promesse in asservimento all'uso pubblico, tuttavia non ancora & possibile I'utilizzo pubblico in
quanto le opere non sono state collaudate e, conseguentemente, non ancora ¢ stato stipulato
Iatto pubblico di asservimento.

Quanto al punto 5: “se sia stato rispettato 'obbligo di convenzione di una quota di edilizia
convenzionata residenziale”. Dalle verifiche risulta che sono stati convenzionati 22 mini alloggi,
in aderenza agli obblighi convenzionali (punto 5.3 della convenzione).

Disponibile per ulteriori chiarimenti, si porgono cordialita.




